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22. juulil 1971 saatsid tehase , Dvigatel" direktor E. Kuznetsov ja parteikomitee
sekretdr A. Lazarev kaebuse KGB-le tehase elektriku L. K. kohta, kes olevat
olnud ,antisovetlik isik ning skandalist". L. K. teinud ndukogudevastast
propagandat ning moonutanud Noukogude elu tegelikkust, samal ajal kiitnud
lisraeli, USA-d ja Saksamaa Foderatiivset Vabariiki.

See kaebus arreteerimise aluseks siiski ei saanud. L. K. arreteeriti 22. oktoobril
1971 Eesti NSV kriminaalkoodeksi §68, |6ike 1 (ndukogudevastane agitatsioon)
alusel. Asjade edasist kdiku arvestades oli olulisim ilmselt kellegi V. Kanosi
kaebus KGB-le 22. septembrist 1971: L. K. olevat , tahtnud temalt I6hkeainet, et
Ohku lasta «Dvigateli" elektrijaam". Kas Kands oli provokaator, keda kasutati
stitutdendite fabritseerimiseks, ei ole tdestatav ning uurimistoimikust sellised
asjad tavaliselt ka ei selgu. P6hjuseid kahtluseks siiski on, sest kdigele lisaks ei
ilmunud Kands hiljem kohtusse ning kohus lahtus ainult tema eeluurimisel
antud tunnistustest, mida ei peetud otstarbekaks tle kontrollida. Lisaks oli
Kands isik, kelle tunnistus diversiooni kisimuses oleks pidanud kohtu silmis
iseenesest kahtlane olema, eriti arvestades, et tal puudusid ka igasugused
voimalused I6hkeaine hankimiseks ning mingeid usalduslikke suhteid Kandsil L.
K-ga polnud.
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Teine n.-6. kuriteo episood, mis tuvastati, oli L. K. anonGimkiri Juudi
autonoomse oblasti ajalehe BirobidZzaner Stern toimetajale B. Millerile, mis
sisaldanud «ndukogudevastaseid ning sionistlikke valjendeid".

! Leonid Kravtsov [M.R.]



Parast asjaosalise ning tunnistajate Ulekuulamist otsustati L. K. saata
kohtupsthhiaatrilisse ekspertiisi. Maarusest selgub ka see, mida Noukogude
vOim L. K.-le stitiks pani. Juba aastaid oli L. K. oma tédkaaslaste ja tuttavate
seas teinud antisovetlikku propagandat, mustanud NSV Liidu riigikorda,
kommunistlikku parteid jms. Kasutust leidsid ekspertiisi suunamisel L. K.
Utlused, et vaenuliku suhtumise Uhiskonnakorda olid pd&hjustanud
ebameeldivused isiklikus elus ja t66 juures ning korgkoolis (L. K. oli dppinud
Tallinna Polltehnilises Instituudis, kuid uurimise ajaks olid dpingud katkenud).
Samuti radkis ta, et oli 13. eluaastal kukkunud hobuselt ning selle tagajarjel
kaotanud teadvuse. Teenides aastail 1962-1963 piirivalvevagedes, oli ta
viibinud hospidalis peavaludega. Kdike seda kasutati hiljem dra ekspertiisiaktis.
Kasutamist leidis ka L. K. paevik, kust avastati ndukogudevastaseid valjendusi.
Uurija hinnangu kohaselt andsid paevikus valjendatud motted alust
hinnangule, et L. K. on pstuhiliselt ebastabiilne, ning saatis asja edasi
ekspertiisi Tallinna psiihhoneuroloogiahaiglasse.

Vabariikliku psuthhiaatriahaigla kohtupsihhiaatrilise ekspertiisi akt on
dateeritud 6. jaanuariga 1972. Alla on kirjutanud haigla peaarst Udo Luts,
peaarsti asetaitja Vsevolod Grinthal ja kohtupsthhiaatrilise jaoskonna juhataja
Regina Kon. Ekspertiisi tegemisest v&ttis osa veel Tartu Riikliku Ulikooli
psuhhiaatriaprofessor ja Eesti NSV Tervishoiuministeeriumi peapsihhiaater
Juri Saarma. Kirjeldatakse L. K. varasemat elu: t66line, Idpetamata kdrgharidus,
kohtulikult karistamata jne. Tundub, et ekspertiisis sai L. K.-le saatuslikuks tema
jutukus, mida kasutati vaimuhaiguse diagnoosi kokkuklopsimiseks. Ta oli
vaidetavalt kiitnud end kui kunstnikku, kuigi ei omanud vastavat
ettevalmistust. Tuleviku parast ta eriti ei muretsenud ning olevat vaitnud, et tal
ikskdik, kuhu ta saadetakse, kas vanglasse v&i hullumajja. Uheks ,haiguse"
margiks loeti seda, et ta pidas end , poliitkinnipeetavaks" (seda ta tegelikkuses



ka oli, sest oli vahistatud §68 jargi). Komisjon joudis eelkirjeldatud
»sumptomite" pdhjal jareldusele, et tegemist on , paranoilise skisofreenikuga"
ning sellesse tdppe on ta haigestunud 19. eluaastal.

Kuidas koik siin kirjeldatu seostus L. K. ndukogudevastasusega, toimikust ei
selgugi ning ekspertiis ei podranud sellele ka erilist tahelepanu. Loppjareldus
kdlas: ,,Oma psudhilise seisundi tdttu pole K. vdimeline vastutama oma tegude
eest ja kuriteo sooritamise ajal oli ta stiidimatu." Komisjon soovitas saata L. K.
MVD eripsiihhiaatriahaiglasse.

Uldiselt on viga raske toimikus olevate dokumentide puhul mdista, miks
komisjon leidis, et L. K. tuleb saata eriti ohtlike vaimuhaigete
kinnipidamiskohta. Tema Uhiskonnaohtlikkus ei selgu ei tunnistustest ega L. K.
Ulekuulamisprotokollidest, isegi mitte L. K.-le tehasest ,Dvigatel" antud
negatiivsest iseloomustusest, mis jatab pigem mulje kui tehase parteilaste
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K cBoelt ocHOBHO} patoTe OTHOCHMJIACH 6e3 umHTepeca, XajraTHO, OTKa3HBAJI-
cg BHOOJHAT CBePXypOuYHyD paGoTy ¥ Ty, 3& KOTOPYD He JaBaJy AONOJHM-
reabpHYD OJaaTy. B 1967 r. crax OTKDHTO BHCTYNaTh B NONNEDXKYy arpec-—
cuBHON moaMTHKM Mspanad, CUMTaS JMapamap CBOEil POAMHOM, BHCKa3HBaX
gejaHKMe ToexaTsh B Jispauib, rie OH, SK06H, CMOr' OH NDMMEHMTHL CBOM
HesaypsaOEHE CIOCOGHOCTH. Ha sexnusax ¥ CeMyHApDaX B MHCTUTYTE OHTAJ=
cg BHCTyNaTh HA NMOJMTMYECKHE TeMH, NOKA3HBAH CBOD IIP&BOTY NO BOI-
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AHOHMMHHE NNMCHMa eBpesM, KOTODHE@ OTKDHTO BHCTymaJM C kpuruko¥k ¥apa-
UIBCKOro mpaBMTeascTBE. Ha BCTpeue Hosoro roma B 1969 r.m I970 r.

B pecTOpaHe HmyOSJAMYHO NpOM3HEC TOCT 34 Mome Jasua um II eBpeeB u8

kattemaksust. Juttu on seal monest toodistsipliini rikkumisest (sh.
kunstiharrastus toovalisel ajal), konfliktidest Ulematega; antisovetliku
tegevusena on kirjas ainult see, et L. K. ei osalenud 1970. aastal kohalike
ndukogude ja 1971. aastal NSV Liidu Ulemn&ukogu valimistel (siinkohal tuleb
meenutada, et konstitutsiooni jargi olid valimised NSV Liidus vabad ja
salajased). Samuti on Uhe lausega kirjas, et ta kiitis demokraatiat ning toi
naiteks USA, lisraeli ja Saksa FV.

11. jaanuaril 1972 saatis KGB wuurimisosakond maaruse meditsiiniliste
sunnivahendite kohaldamise kohta kinnitamiseks Eesti NSV prokurori
asetditjale Karl Kimmelile, kes maaruse 12. jaanuaril kinnitas, ning asi saadeti
Eesti NSV Ulemkohtule otsustamiseks. Aluseks vdeti Udo Lutsu juhitud



ekspertkomisjoni akt, L. K. enda tunnistus kukkumisest hobuse seljast,
vaidetavad peavalud, L. K. padevik ning tunnistajate Ulekuulamistel tehtud
jareldus, et L. K. on ,riiaka iseloomuga".

Eesti NSV Ulemkohtu 27. jaanuari 1972 istungil, mida juhatas H. Uuskiila,
tunnistati L. K. slGudimatuks ning nahti ette, et ta tuleb saata
eripsiihhiaatriahaiglasse kui eriti ohtlik pstdhiliselt haige isik. L. K. saadeti
TSernjahhovski eripsiihhiaatriahaiglasse, kust ta vabanes 17. juulil 1975.

L. K. lool on ka jarellugu. 1980. aastate teisel poolel, perestroika ja
avalikustamise kaigus hakati (le vaatama ka paljude Oigusvastaselt sitdi
mdistetud isikute stdasju, sealhulgas psthhiaatria kuritarvitusi. L. K. vaidlustas
1989. aastal ekspertiisi ning suunamise eripsiihhiaatriahaiglasse. Tema taotluse
menetlemisel selgunu annab Uhtlasi hinnangu sovetlikule tellimuslikule
kohtupsihhiaatriale. 23. oktoobril 1989 esitas L. K esindaja Leon Glikman
jarelevalvekaebuse Eesti NSV prokurorile. Kaebuses tuuakse valja mitu
oiguslikult kaheldavat meedet, mida asja juures rakendati. Naiteks puudusid
konkreetsed kuriteo (antisovetliku tegevuse) tunnused. Olulisim tunnistus -
Kandsi vaide ettevalmistatavast diversioonist - polnud tdendatud. Lisaks ei
ilmunud Kands kohtusse ning kohus lahtus eeluurimisel antud tunnistustest
ega pidanud otstarbekaks neid Ule kontrollida. L. K. n.-6. sionistlikud
seisukohad polnud leidnud kinnitust, ning isegi kui olnuks, siis NSV Liidu
oiguspraktika ei ndinud ette karistamist ,sionismi" eest Eesti NSV
kriminaalkoodeksi §68 alusel ning selline modiste nagu ,sionism" puudus
ametlikus digusterminoloogias Uldse.

Nii palju ndukogudevastasusest ning diversioonikavatsusest, kuid siinkohal on
olulisem ekspertiisakt, mis oli advokaadi hinnangul rohkem kui kahtlane:
»Aktist ei ndahtu paranoilise skisofreenia tunnuseid ja selle kliinilist pilti. Haigust
pohistatakse peaasjalikult L. K. maailmavaatega. L. K. mittestandardne
motteviis ja maailmavaade ei ole aga vaimuhaiguse tunnuseks. [- - -]
Kohtupsiihhiaatria ekspertiisi jareldused kutsuvad esile kahtlusi ka seetdttu, et
akti vaidete kohaselt pdeb L. K. skisofreeniat alates 19. eluaastast. Sel ajal
teenis K. edukalt piirivalvevigedes, ldbides edukalt meditsiinikomisjoni.” L. K.
Sppis oletatava haiguse ajal,’ to6tades samal ajal tehases Dvigatel. [- - -]
Ekspertiisiaktist ei nahtu, miks soovitatakse sundravi erihaiglas. Ka
kohtumaaruses puuduvad motiivid erihaiglasse paigutamise kohta [- - -]" -
jne. Kaebuse I8petas palve tiihistada Eesti NSV Ulemkohtu kriminaal-
kolleegiumi maarus 27. jaanuarist 1972 ning |Opetada kriminaalmenetlus
kuriteo koosseisu puudumise tottu.

25. novembril 1989 uuendas Eesti NSV Prokuratuur menetlust ning tellis uue
kohtupsthhiaatrilise ekspertiisi. Ambulatoorne kohtupsthhiaatria ekspertiis

2 KGB-le alluvatesse piirivalvevagedesse teenima saatmisel oli kontroll kutsealuse (le tavaparasest karmim.
3 Noukogude kdrgkooli vastuvotmise eelduseks oli spetsiaalse arstitdendi esitamine, mis vahemalt teoreetiliselt
oleks pidanud valistama nende isikute kdrgkooli sattumise, kelle tervislik seisund ei lubanud Gppida.



viidi labi Tallinna psiihhoneuroloogiahaiglas, ekspertiisiakt esitati 15. veebruaril
1990. Ekspertkomisjon leidis, et aastatel 1971-1972 ei pddenud L. K.
vaimuhaigust ning kaesoleval hetkel (s. t. 1990. aasta algus) ei pde L. K.
vaimuhaigust. Parast ekspertiisi saatis Eesti NSV Prokuratuur 28. veebruaril
Eesti NSV Ulemkohtu Presiidiumile jarelevalveprotesti, milles tehti ettepanek
tunnistada L. K. saatmine sundravile ebadigeks, tiihistada Eesti NSV Ulemkohtu
27. jaanuari 1972 maarus ning L. K. tdielikult rehabiliteerida. Eesti NSV
Ulemkohus tegi rehabiliteerimisotsuse 26. martsil 1990 *

* L. K. uurimistoimik. ERAF, f. 130SM, n. 1, s. 10558, I. 2-4. 28-35, 42-46, 183-184, 249-250, 299-300, 310- 311, 322-330,
342, 344-362.



